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P> Jak w katastroficznym filmie.

Ale to sie dzialo naprawde. Na naszej ziemi. Po 40 latach
spokoju do Niemiec wrocik wielki strach. Fukuszimy nie da si¢
do tego poréwnac, bo t6 byly tylko obrazki na telewizyjnych
ekranach. A Czarnobyl wszed! do naszych domow.

Ale nie zrezygnowaliscie wtedy z niemieckich

elektrowni atomowych.

Bo kiedy chmury atomowe odeszty, spoteczenstwo podzielito
sie prawie p6ina p6tiw koricu nieznacznie przewazyl poglad,
7e w Niemczech co$ takiego nigdy by sie nie zdarzyto. Ten po-
dziat utrzymywal sie az do Fukuszimy.

Bo?

Bo to sie stato wJaponii. Gdyby Fukuszima lezala w Wietna-
mie czy Chinach, pewnie znéw bysmy sobie ttumaczyli, ze oni

sanieodpowiedzialni. Ale to sie zdarzytoJaporiczykom!Jedne- |

mu z najsolidniejszych spoteczeristw, cenionemu za wysoka
kulture techniczna i organizacyjna. | :

Azjatyckiemu blizniakowi Niemiec. -

Tak. Gdyto dotknelo podziwiang Japonie, Niemcy zdali sobie
sprawe, ze w cieniu atomu nikt nie jest bezpieczny.

A pan?

Jajuz po Czarnobylu musiatem sie wyraznie okresli¢. Bo rok
po katastrofie zostatem w rzadzie Helmuta Kohla ministrem
érodowiska, ochrony przyrody i bezpieczenstwa atomowego.

Petniac ten urzad do potowy lat 90., nie zamykat pan nie-

mieckich atoméwek. Nie zamykat ich tez kolejny rzad Kohla,

w ktérym byt pan ministrem do spraw miast, transportu

i budownictwa.

Tego nie dato sie zrobi¢. Nie moglismy wytaczy¢ Niemcom
pradu. Uwazatem,

oktadke, kiedy powiedziatem, ze ,musimy stworzy¢ technologie,
Kktéra uwolni nas od atomu”. Bytem przekonany, Ze to jest nasza
najwazniejsza cywilizacyjna misja. Wtedy zaczeli$my w Niem-
czech wydawac ogromne pieniadze na efektywne technologie
uzyskiwania energii z wiatru, stonca, geotermii, przetwarzania
odpadéw i innych odnawialnych Zrédet. Zeby wymusi¢ postep,
przyjeliémy z liberatami program stopniowego odchodzenia
od energii atomowej. W 2001 r. koalicja zielono-czerwona przy-
jeta plan ostatecznego zamkniecia elektrowni jadrowych. Bez hi+
sterii, bez chaotycznych dziatan, dzigki postepowi technologiczs
nemu zastepowali$my brudna energie — czysta. Wszystkie rzady
_Kohla, Schrodera i Merkel - ten cel realizowaty. To kosztowato,
ale szto bardzo dobrze. Az rzad Angeli Merkel i FDP zrobit nagle
krok wstecz, podejmujac bardzo dziwng decyzje o przedtuzeniu
okresu dziatania elektrowni atomowych.

Dlaczego?

Bo pod presja liberaltéw uznat, ze prad jestw Niemczech za drogi.

Jestdrogi. =

To jest cena zwrotu technologicznego. Niemcy to rozumiejg.
Dlatego po tej decyzji wybuchta wielka awantura. Wrcily ato-
mowe emocje, ktére w latach 80. zbudowaly potege Zielonych.
Akilka tygodni p6Zniej zdarzyta si¢ Fukuszima. I Merkel zmienita
front o 180 stopni. Te decyzje poparto ponad 80 proc. spoleczen-
stwa. Nie ma juz od niej odwrotu; Nie tylko dlatego, ze Niemcy
wola mieé przejsciowo drozszy prad, hiz ryzykowac wielka kata-
strofe. Pozbylismy sie ztudzenia, Ze atom to nowoczesno$¢iprze-
pustka do ekskluzywnego klubu mocarstw technologicznych.
Dzi$ energetyka jadrowa jest dla Niemcow symbolem szczesliwie
mijajacej epoki wzrostu za wszelka cene. OdrzuciliSmy te prze-
starzata, dwudziestowieczna logike, do ktorej nalezato marzenie

o samolotach, statkach, pociagach z niemal darmowym napedem
atomowym. Kiedy entuzjazm mingt, zaczeliSmy liczy¢, ile by nas¢

kosztowato przechowywanie zuzytego paliwa, iwreszcie zmie-
rzyliémy sie z pytaniem, gdzie mielibySmy je trzymac.

Jest duzo takich miejsc na swiecie.

Ale czy jeste$my w stanie je kontrolowac? Dzi§ moze tak.
Aza50lat? Czy chcemy stwarzac ryzyko, ze radioaktywne od-

7e nie ma dla atomu madrej alternatywy,
wiec ja musimy wymysli¢. Tygodnik ,Welt” zrobit z moich stéw

akowskiego

pady dostang si¢ wrece szalenicow?W latach 80. nikt o tym nie
myélat. Ale teraz Swiat si¢ zmienil. Ryzyko nuklearne to nie
jest tylko nasze, czyli niemieckie albo europejskie, ryzyko we-
wnetrzne. To ryzyko globalne.

Da sie znalez¢ jakie$ bezpieczne sztolnie.

Na jak dtugo bezpieczne? I na jakg ilos¢ odpad6w? Ale to nie
jestjeszcze najwazniejszy problem. Przeciez nie tylko nam bra-f
kuje energii. Brakuje jej w Afryce, Ameryce, Azji. Trzeba sobie
zadaé pytanie, czy rozwijajac energetyke jadrowa, chcemy,
by atom byt globalnym paliwem przyszlosei? Europa jest glo-
balnym trendsetterem. Inninas nasladuja. Wiadomo, ile napie-
cia wywotuje iraniski atom. Czy chcemy, by takie elektrownie
stawialy sobie wszystkie kraje $wiata? Abeda je stawialy, jezeli
nie stworzymy tafiszych i bezpieczniejszych zrodet pradu.

Pan uwaza, ze Europa powinna zrezygnowacz elektrowni

jadrowych, zeby niestabilne politycznie kraje nie budowaty

ich u siebie?

To jest wazny pow6d. Bo tylko my jestesmy wystarczajaco boga-

, ciitechnologicznie zaawansowani, zeby stworzy¢ inne odnawial-
ne 7rédta, ktére beda wystarczajaco tanie’Dzi§ zielona energia

jest jeszcze dos¢ droga. Ale to jest poczatek. Technologie tanieja,
gdy sa rozwijane. Kiedy je rozwiniemy, innych bedzie stac naich
stosowanie. A my bedziemy korzystali z pozycji lidera. To jest
nasza inwestycja w przysztos¢. Nie tylko ekologiczng, ale tez
polityczng i gospodarczg. Chwilowo drozszym pradem pltacimy
za bezpieczeristwo w przyszto$ci. I mamy w tej sprawie consen-
sus. Mnie, cztonka CDU, Zieloni zaprosili na swoj zjazd, zebym
wyglosil przeméwienie o strategii transformacji energetycznej

/ Niemiec. Moja partia nie miafa nic przeciw temu, Ze tam bytem.

Bo to jest kosztowny proces, ktérego rzad musi broni¢, gdy

ludzie sie ztoszcza na rosnace ceny pradu.

Wzrost cen nikogo nie cieszy. Ale CDU na tym nie stracita.
Wygrala kolejne wybory.

A FDP przegrata.

Chociaz bronita energii jadrowe;j.

Niemcy wola ptaci¢, niz ryzykowac?

Placié nikt nie lubi. Dlatego trzeba bylo zaakceptowac dzie-
siecioletni okres przejsciowy dla elektrowni jadrowych, ktore
wytwarzaly jedna czwartg niemieckiej elektrycznosgi. Po to po-
szedltem do Zielonych, zeby ich przekonac do zaakceptowania
dziesiecioletniego okresu przejsciowego, ktory pozwoli rozio-
zy¢ koszt transformacji w czasie i rozwing¢ nowe technologie.
Udalo sie. Bo przekonali$émy ich, ze mamy model profesjonal-
nego zarzadzania tg transformacjg jako projektem spotecznym
i gospodarczym. To jest wielki proces, ktory trzeba umiejetnie
prowadzi¢. Nie mozna wyznaczy(¢ terminu i liczy¢, ze jakies nie-
widzialne sity sie ujawnia, by stworzy¢ nowe zrodta energiiispo-
soby jej oszczedzania. To by byto naiwne i nieodpowiedzialne.

Jak sie takim procesem zarzadza?

To jest trudne. Dla poprzedniego rzadu zbyt trudne. Libera-
lowie nie mieli do tego przekonania. Jezeli urzedujacy minister
mowi, ze transformacja bedzie nas kosztowata dwa biliony euro
do 2030 r., ale nie umie powiedzieé, jak te kwote wyliczyl, to nie
robi wrazenia profesjonalnego zarzadzania procesem.

Zalozenie jest takie, ze teraz ceny rosng, bo zielona energia
jest drozsza, ale dzieki wyzszym optatom mozemy inwestowac
W nowe, tansze technologie, wiec ceny spadna. Tak bylo z proce-
sem komputeryzacji, Internetem i przejsciemna telefonie komor-
kowa. Gdyby$my za §wiadczone dzi§ ustugiizauzywane urzadze-
nia telekomunikacyjne wcigz placili ceny sprzed 20 lat, wiekszo$¢
znas bylaby bankrutami. Tak samo bedzie z zielong energia. Zanim
wylaczymy ostatni reaktor, zielona energia bedzie duzo tansza.

“Ale to wciaz bedzie tylko czeé¢ Zrédet pradu. |

Oczywiscie konwencjonalne paliwa beda w 2030 1. istotne

Ale dzieki konkurencji energii odnawialnej ich cena bedzie

mnizsza. [, przede wszystkim, transformacja to nie sg tylke

nowe 7rédta energii. Réwnie wazne jest jej bardziej efektyw
ne zuzycie.
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